CONSEIL MUNICIPAL

SEANCE DU 17 AVRIL 2008

PROCES VERBAL

N°1173

PRESENTS :

M. VARESE Maire — M. CHATARD, Mme de CUPPER, M. VIRAUD,
Mme TRITANT, Mme HUBERT, M. POTIER, Maires-Adjoints

M. de MATTEIS, M. SOLAL, Mme BEELAERTS, Mme CHALEATM. MALIH,
Mme LAGEZE, M. LAFFITTE, Mme KERSTEN, M. BASTARD de&RISNAY,
Mme HUMANN, Mme GODEST, Mme ROCHE, Mme LESCURE,
M. de CHAMBORANT, Mme ROSSET, Mme MOREL, M. CHARLETM.
JONEMANN, Mme GATTAZ, M. DESVAUX,M. MICHEL, Mme AYME, Conseillers
Municipaux.

ABSENTS EXCUSES :

M. VLIEGHE a donné pouvoir a M. le Maire

Mme LANG a donné pouvoir a Mme de CUPPER
M. CONTE a donné pouvoir a M. VINTRAUD

M. FIQUET a donné pouvoir a Mme HUBERT

Secrétaire de séance : Mme ROSSET

Les membres du conseil municipal, ddment convodeékl avril 2008, se sont réuni
la mairie dans la salle du conseil municipal. Lane®& est ouverte a 20 h 30 sou
présidence de M. Robert VARESE, Maire.
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M. le Maire remercie I'Institut Alain qui a déposievant chacun des membres du Conseil Municipal,
deux ouvrages d’Alain :Propos Impertinents(1906-1914), avec une préface partielle de M.
ZALMANSKI, Président de I'Institut, eDe quelques-unes des causes réelles de la guetre en

nations civilisées.

APPROBATION DU PROCES VERBAL DU 2 AVRIL 2008

Le proces-verbal de la séance du 2 avril 2008 agtéouvé a lI'unanimité.

1 - COMMISSION MUNICIPALE DE LA CULTURE - MODIFICAT ION PARMI LES
MEMBRES

Mme HUBERT, Maire-Adjoint chargé de la Culture, dessociations et de I'ouverture sur I'Europe,
rappelle que par délibération du 2 avril 2008, lenseil a créé les Commissions permanentes
municipales, dont celle de la Culture et en a déslgs membres.

Ont été élus a la Commission Culture — Associatio@aiverture sur I'Europe :

Titulaires :

Mme HUBERT Mme GODEST
M. BASTARD de CRISNAY Mme KERSTEN
Mme BEELAERTS Mme GATTAZ
Mme CHALEAT M. MICHEL
Suppléants:

M. VLIEGHE, M. JONEMANN, Mme AYME

M. FIQUET, Conseiller Municipal, a depuis fait pde son vif intérét pour cette commission et Mme
GODEST, membre titulaire de ladite commission angoson accord pour étre remplacée par M.
FIQUET.

Il convient donc de pourvoir a cette modification.

C’est pourquoi, le Conseil Municipal,

Apres en avoir délibéré, a I'unanimité,

Désigne M. FIQUET, en tant que membre titulairel@eCommission en remplacement de Mme
GODEST.

2 - DESIGNATION DES MEMBRES DU CONSEIL MUNICIPAL AU SEIN DES COMITES
ET ORGANISMES DIVERS

M. le Maire rappelle que le Conseil doit désignes seprésentants qui seront amenés a siéger au sein
de divers organismes et comités.

M. le Maire en donne la liste et commente pour okaigstance les modalités de représentation du
Conseil Municipal.

- Société d'Histoire du Vésinet :M. le Maire est membre de droit. S’y ajoutent présentants
du Conseil Municipal.

- Association du Comité de Jumelagesl2 représentants du Conselil

- Comité de Solidarité Internationale : M. le Maire est membre de droit, S’y ajoutent 4
représentants du Conseil Municipal.

- Institut Alain : 8 représentants du Consell
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- Conseil d’Administration du College : 3 représentants

- Conseil d’Administration du Lycée : 3 représentants

- Assemblée Générale de I'Association des Amis de paemiere enfance :2 représentants
titulaires. M. le Maire et Mme le Maire-Adjoint aligee de I'Enfance sont de droit au Conseil
d’Administration.

- Conseil d’Administration de la MJC: M. le Maire est membre de droit. S’y ajoutent 3
représentants du Conseil.

- Conseil d’Administration de I'hopital : 1 représentant

En ce qui concerne les représentants du Conseilidyyah au sein d’associations locales dont les
statuts ont fixé le nombre des représentants délley et dans un souci d’ouverture, M. le Maire
propose que dans la mesure ou I'objet de ces as®ms intéresse les difféerents membres du Conseil,
de prévoir la représentation de toutes les compesalu Conseil.

Cela concerne les associations suivantes :

la Société d’'Histoire du Vésinet,

le Comité de Jumelages,

le Comité de Solidarité Internationale,
I'Institut Alain.

M. le Maire invite le Conseil Municipal a procédefa nomination a bulletin secret des membres des
comités et organismes divers, la liste des propositremises a chaque Conseiller servant de bulleti
de vote et pouvant étre modifiée au gré de chacun.

Ces diverses élections se font a la majorité abs@us'il y a lieu a la majorité relative au trdise
tour du scrutin.

Le Conseil Municipal,
Vu les candidatures présentées par chacune dsdistes siégeant au Conseil Municipal,
Apres en avoir délibéré, a I'unanimité,

DESIGNE les représentants de ces comités et organidivers selon le tableau ci-dessous :

ASSEMBLEE GENERALE DE SOCIETE D'HISTOIRE DU VESINET
L'ASSOCIATION DES AMIS
DE LA PREMIERE ENFANCE M. le Maire, membre de droit

Mme HUBERT Mme GATTAZ
Mme GODEST M. de CHAMBORANT Mme AYME
Mme LESCURE M. CHATARD

ASSOCIATION DU COMITE DE
JUMELAGES COMITE DE SOLIDARITE
INTERNATIONALE

Mme BEELAERTS Mme LAGEZE

Mme HUBERT M. SOLAL M. le Maire, membre de droit
Mme KERSTEN M. de MATTEIS | Mme CHALEAT

M. LAFFITTE Mme ROSSET | Mme de CUPPER

M. MALIH Mme GATTAZ Mme MOREL

Mme HUMANN M. JONEMANN | M. MICHEL
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CONSEIL D'ADMINISTRATION DU INSTITUT ALAIN

COLLEGE

M. BASTARD de CRISNAY M. POTIER
M. le Maire Mme HUBERT Mme LANG
Mme de CUPPER M. FIQUET M. MHEL
M. MICHEL M. VITNRAUD Mme AYME

CONSEIL D'ADMINISTRATION DU LYCEE CONSEIL D'ADMINISTRATION DE
L'HOPITAL DU VESINET

M. le Maire
Mme de CUPPER M. le Maire
M. CHARLET

CONSEIL D'ADMINISTRATION DE LA MAISON DES JEUNES ET DE LA CULTURE (M.J.C.)

M. le Maire, Membre de droit

M. LAFFITTE par 25 voix €lu
Mme CHALEAT par 23 voix Elue
M. VLIEGHE par 20 voix

Mme MOREL par 11 voix

Mme ROCHE par 21 voixélue

3 - CONSEIL D'EXPLOITATION DES PARKINGS SOUTERRAINS , DES BOXES A VELOS
ET PARKING D'INTERET REGIONAL
DESIGNATION DE MEMBRES DU CONSEIL MUNICIPAL

M. le Maire rappelle que par délibération en daie2d@ mars 1997, le Conseil Municipal a décidé la
création d'une régie municipale a caractére ingiisbu commercial en vue de I'exploitation des

parkings souterrains, des boxes a vélos et du nmakintérét régional et en a adopté le reglement
intérieur.

Ce reglement intérieur prévoit en son article 4 lgu€onseil d'exploitation chargé d'administretteet
régie municipale est composé de :

- 9représentants du Conseil Municipal,

- 1 représentant de I'association des commercaatisins du Veésinet,

- 1représentant de I'association des commercantaaehés du Vesinet,
- 1représentantde la R.A.T.P.,

- 1 abonné du parc souterrain du marché,

- 1 abonné du parc souterrain du Théatre,

- 1 abonné des boxes a veélos.

Le décret n° 2001-184 du 23 février 2001 paru awnal officiel du 27 février 2001 a modifié la
composition des conseils d'exploitation :

Article R 2221-5 : "les membres du Conseil d'adstmation ou du Conseil d'exploitation sont
désigneés par le Conseil Municipal sur propositiariiire”,

Article R 2221-6 : "les représentants de la comnuwigent détenir la majorité des sieges du Conseil
d'administration ou du Conseil d'exploitation”,
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Monsieur le Maire propose de nommer :

- Mme LANG - M. SOLAL
- M. CONTE - M. MALIH
- M. VLIEGHE - Mme MOREL
- M. CHATARD - M. DESVAUX

-M. de CHAMBORANT

Le Conseil Municipal, apres en avoir délibérée uaénimite,

Décide de désigner sur proposition de Monsieur Erécomme membres représentant le Conseil
Municipal au Conseil d'exploitation :

- Mme LANG - M. SOLAL
- M. CONTE - M. MALIH
- M. VLIEGHE - Mme MOREL
- M. CHATARD - M. DESVAUX

-M. de CHAMBORANT

4 - DESIGNATION DES REPRESENTANTS DE LA VILLE A L'A SSOCIATION POUR
L'INSERTION DES JEUNES (AP1J)

Mme TRITANT, Maire-Adjoint chargé de I'Action Sotarappelle au Conseil que I'Association pour
I'Insertion des Jeunes (A.P.1.J.) s'occupe de la@ndes jeunes de 16 a 25 ans ayant quitté le monde
scolaire.

Les statuts de cette association, issue de la REIGBaint-Germain-en-Laye (Permanence Accueil
Information et Orientation) prévoient que ses magglse répartissent en trois colleges :

- les représentants de collectivités territoriales,
- les entreprises,
- les associations locales a vocation sociale.

et que les communes sont représentées au Corsdhhidiistration par un membre titulaire et 2
membres suppléants désignés au sein des conseiisipauiX.

Le Conseil Municipal,
Apres en avoir délibéré, a 'unanimite,

Désigne les représentants suivants du Conseil Mpatiau Conseil d'administration de I'APIJ :

Titulaire : Suppléants :
Mme TRITANT M. MICHEL
M. CHARLET

5 — DESIGNATION DU REPRESENTANT DE LA VILLE AU COMI TE NATIONAL
D'ACTION SOCIALE (CNAS)

M. VINTRAUD, Maire-Adjoint chargé du Personnel Comnal, des nouvelles technologies, des
Sports et des Services aux habitants, expliquelgueComité National d’Action Sociale pour le
personnel des collectivités territoriales » est association Loi 1901, créée en 1967, qui a pour b
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de rechercher I'amélioration des conditions mallégeet morales d’existence des familles des
personnes de la fonction publique territorialefaigliter les recours au crédit, d’organiser etgéeer

des centres de vacances, d'acquérir les biens ee@blimmeubles nécessaires a son action, et de
gérer les ceuvres sociales en faveur des persatmédsfonction publique territoriale, qu'ils soiest
activité ou retraité, titulaire ou non titulaireemps complet ou non.

Le CNAS, outil efficace pour les responsables dBkectivités territoriales soucieux d’améliorer les
conditions matérielles et morales d’existence dgs& de la fonction publique territoriale et derle
famille, entre dans le cadre de la Loi du 2 févB807 de modernisation de la fonction publique qui
définit I'action sociale et la Loi du 19 février @D qui reconnait le droit a I'’Action Sociale Teorile
pour tous les agents des collectivités.

La Ville y adhére depuis Ie*ljanvier 1967 et le Conseil Municipal doit désigmer représentant au
Comité National d’Action Sociale pour siéger a Is&smblée départementale annuelle et promouvoir le
CNAS.

M. VINTRAUD précise qu’actuellement plus de 14 Gfadlectivités adhérent au CNAS, ce qui
représente plus de 460 000 agents fonctionnaineot@ux.

Le Conselil, sur proposition de Monsieur le Mairéuaanimité,
Désigne son représentant au Comité National d’AcBociale pour la durée de son mandat :
Titulaire : M. VINTRAUD Maire-Adjoint chargé dudpsonnel

6 - INDEMNITES DE FONCTION AU MAIRE, AUX MAIRES-ADJ OINTS, AUX
CONSEILLERS MUNICIPAUX DELEGUES ET AUX CONSEILLERS MUNICIPAUX

M. le Maire informe le Conseil Municipal que le nég des indemnités de fonction du Maire et des
Adjoints est fixé par une loi du 3 février 1992, diif@ée, qui en détermine le montant maximal sekon |
population de la Commune.

La loi 2002-276 du 27 février 2002 relative a landératie de proximité précise que les indemnités de
fonctions des élus sont calculées en pourcentagéindiéice brut terminal 1015 de la Fonction
Publique.

La loi n°® 2000-295 du 5 avril 2000 avait revalorisg indemnités de fonction du maire, et la Loi200
276 du 27 février 2002 celle des adjoints.

Les Communes chefs lieu de canton se voient agpligu coefficient de majoration de 1,15.
Ces indemnités ont été fixées comme suit :

Indemnités du Maire a 62.5% de l'indice terminal de la fonction pgghbk (indice 821 majoré) avec
un coefficient de majoration de 1,15 (commune tieefde Canton)

Indemnités des maires -adjoings 24.5 % de I'indice terminal de la fonction pghe (indice 821
majore) avec un coefficient de majoration de 1¢kBr(mune chef lieu de Canton)

Indemnités des Conseillers municipaux déléguéds8 % du total du plafond autorisé pour le Maire
pour les adjoints.

M. le Maire souhaite que soit également prélevéed’saveloppe totale des indemnités allouées au
Maire et aux Maires—Adjoints une somme a réparntirecles conseillers municipaux.
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M. le Maire précise que le calcul est basé poutigpaur le fait que six Conseillers délégués oat ét
nommes. Cette enveloppe globale n’est pas élastadigen’est pas d’autant plus importante qu’il y a
de personnes qui recoivent des indemnités. Lesrindés sont donc diminuées en proportion en
fonction du nombre de personnes qui en regoiveat un

Les délégués sont au nombre de six: Mesdames KERSTESCURE, CHALEAT, LAGEZE,
GODEST et M. de MATTEIS.

M. le Maire rappelle qu’il a a plusieurs repris@spposé une délégation a M. DESVAUX pour
'Equipement et a M. CHARLET, pour le DéveloppemBuirable. Il souhaite que ces deux personnes
confirment leur accord afin qu’elles puissent aveir délégation, dés demain matin.

Messieurs DESVAUX et CHARLET acceptent et en reneatdVl. le Maire.

M. DESVAUX apprécie beaucoup la démarche de M. kEr&vis a vis des oppositions. C’est une
démarche qu’il n’a pas connu dans le passé et apfitécie d’autant plus.

M. MICHEL précise que M. DESVAUX a accepté la prepion a titre personnel afin d’apporter ses
compétences. Cela ne signifie pas que le graup&ésinet Solidaire et Durablgu’il représente a
noué un accord quelconque avec le groupe de M. d&&eMlls travaillent en toute amabilité,
compétence et synergie. lIs continueront a le fd@enaniere constructive en gardant leur liberté de
parole autant qu’il le faut, en appréciant chacuie §u’ils sont d’accord et en le disant chaqus foi
gu’ils ne le sont pas. M. le Maire aura besoin c@®pétences que le groupe Vésinet Solidaire et
Durable peut apporter, en l'occurrence celles de M. DESYAU ne peut que se réjouir de la
proposition faite.

M. le Maire prend acte de leurs remerciements,ede $atisfaction et de leur souhait de garder leur
liberté de penser, de choix, de propositions edéesions. Cette ouverture n'a pas été faite par
démagogie, mais par respect pour les Vésigondingeguont élus. Au travers de cette décision, il
attend un apport de compétences, de valeur ajetiieeemercie Messieurs DESVAUX et CHARLET
de leurs acceptations.

M. le Maire précise que la délibération est un $empcalcul sur la base de six délégués. Comme deux
délégués supplémentaires seront entérinés, demaiapes-demain, les chiffres avancés dans la
délibération seront légerement modifiés a la baiSgeprincipe est adopté et appliqué au Maire et au
Maires-adjoints.

Le Conseil Municipal,

Sur proposition et présentation de Monsieur le Blair

Vu la loi n° 92-108 du 3 février 1992 relative azonditions d’exercice des mandats locaux.

Vu la loi n® 2000-295 du 5 avril 2000 relative azonditions d’exercice des mandats locaux.

Vu la loi n° 2002-276 du 27 février 2002 relatigmela démocratie de proximité et notamment la
revalorisation des indemnités de fonction des at§oi

Vu la délibération du 2 avril 2001 fixant les indeitdés de fonction au maire et aux maire-adjoints.

Vu la délibération du 27 septembre 2001 fixantihekemnités de fonction aux conseillers municipaux
delégués.
Vu la délibération du 6 décembre 2001 fixant ledemnités de fonction aux conseillers municipaux
délégués.
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Vu la délibération du 16 mai 2002 fixant les indétés de fonction aux Maires-Adjoints et aux
Conseillers Municipaux Délégués.

Considérant que les Communes chefs lieu de caetmoient appliquer un coefficient de majoration
de 1,15.

Apres en avoir délibéré, a 'unanimite,
DECIDE
1. DARRETER L'ENVELOPPE TOTALE _des indemnités sur la base du taux égal a 65 %
de I'indice terminal de la Fonction Publique poaiMaire et 27,5 % de l'indice terminal de

la Fonction Publique pour les adjoints, taux maja¥é 15 % au titre des communes chef-
lieu de canton.

2. DE FIXER a compter du 22 mars 2008 les indemnités destélagie prévu par la loi du
27 février 2002 :

- Lindemnité de M. le Maire a 61 % de I'indice temal de la fonction publique avec un
coefficient de majoration de 15% (commune Chef telCanton)

- L'indemnité des maire -adjoints a 23.9% de l'indieeminal de la fonction publique avec
un coefficient de majoration de 15% (commune cieef dle canton)

- L'indemnité des conseillers délégués a 3.95 % dal wu plafond autorisé pour M. le
Maire (65 % + 15 % de l'indice terminal) et du plafl autorisé pour les adjoints (27,5 % +
15 % de l'indice terminal) la répartition étant @&® par décision individuelle suivant les
délégations accordées par M. le Maire.

- Iindemnité des conseillers municipaux a 1.8 % dtaltdu plafond autorisé pour M. le
Maire (65 % + 15 % de I'indice terminal) et du fplad autorisé pour les adjoints (27,5 %
+ 15 % de l'indice terminal). Sous réserve de lparticipation effective aux différentes
commissions et comités mis en place.
Ces indemnités suivront la valeur de I'indice lertminal de la Fonction Publique.

3. DE_PRELEVER cette dépense sur les crédits inscrits au chapi® du budget
communal.

7 - PROJET DE LA PLACE DU MARCHE — RESILIATION DE M ARCHES

M. le Maire rappelle que par délibération du 24 @207, le précédent Conseil Municipal avait adopté
I'enveloppe actualisée des travaux relatifs augtrd¢ la Place du Marché.

Ces travaux se décomposaient en 21 lots pour umamiod.T. (valeur mai 2007) de 18 686 028,27 €.

N° Lots Entreprises retenues
1 Gros ceuvre Léon GROSSE
2 Charpente métallique ACML
3 Sols coulés GREPI
4 Couverture LAGRANGE
5 Etanchéité SOPREMA
6 Menuiserie extérieures VULCAIN
7 Faux plafonds ISOLAC
8A Revétement de sols et murs EFI
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8B Sols résinés SEPT RESINE

9 Revétements sols souples PREVOTAT

10 Cloisons doublages platrerie PROBA

11 Menuiseries bois et doublages JPV

12 Peinture Peintures Parisiennes
13A Serrurerie ALUFER

14 Equipements sportifs RAITA

15 Electricité courants faibles VERGE DELPORTE
16 Plomberie SAVEC

17 Chauffage ventilation CRYTAL

18 Piste YORK

19 A Espaces verts ALAVOINE

20 Appareils élévateurs OTIS

Par délibération du 20 février 2008, le lot ascarseétait, en définitive attribué a la Société
THYSSENKRUPP ascenseurs amenant une plus valu @8aL€ H.T. (lot non notifié a ce jour).
L’enveloppe totale des travaux étant réévaluée tdigupour arriver a un montant H.T. de
18 698 228,27 €.

A cette date, deux lots restaient infructueux (nemies bois en option et VRD) pour un montant
prévisionnel de 85 000 € H.T.

L’enveloppe prévisionnelle des travaux H.T. étaindde 18 783 228,27 €

Dans le cadre de la campagne électorale des 9raaf62008 pour les municipales, la liste dirigée p
M. le Maire a toujours annoncé qu'elle ne poursaiivpas ce projet rejeté par une majorité de
Vésigondins.

L’objectif était,dans les meilleurs délais
- d'achever le parking souterrain et I'esplanade,
- de réaliser une belle place dégagee, arborée, emammr le marché de plein air
permettant diverses animations et manifestations,
- de construire une salle polyvalente modulable adigposition des jeunes, des
associations et des familles ainsi qu'un espaceedeontres et de convivialité qui
manque tant au Vésinet.

Quant a la patinoire, celle-ci ne pouvait se conaeyue dans le cadre d’une vraie intercommunalité.
M. le Maire a souhaité trés rapidement transforoesrengagements en actes, tout en tenant compte :
- des problemes de sécurité (stabilité des futursadions),
- des finances de la Commune (résiliation des qusilglesdes lots n’ayant connu aucun
commencement).
C’est dans ce sens que M. le Maire a écrit a Medas-Préfet de Saint-Germain-en-Laye le 28 mars

2008 et gu'’il a par ordres de service du samednags 2008 procedeé a la résiliation de onze premiers
lots pour un montant de 4 498 945,24 € H.T.

lots Sociétés montants H.T.
lot 2 ACML charpente métallique 314 621,58
lot 4 LAGRANGE Couverture 828 751,68
lot 6 VULCAIN menuiserie extérieure 1222 99899
lot 7 ISOLAC faux plafond 491 611,95
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lot 8 A EFI revétement sols et murs 44 193,50

lot 9 PREVOTAT revétement souples 66 803,00

lot 10 PROBA cloison doublage platrerie 244 000,00

lot 11 JPV Béatiment menuiserie bois doublage 404, B/

lot 12 PEINTURES PARISIENNES Peintures 198 496,45

lot 14 RAITA SPORT France eéquipements sportifs 933,32

lot 18 JOHNSON CONTROLS Piste 495 000,00
Total 4 498 945,24

Il s’agit d’actes préparatoires visant a préserlesr intéréts financiers de la Commune (actes

d’exécution pris au regard de l'intérét général).

Dans un méme esprit, il convient maintenant degafeca la résiliation de 5 nouveaux lots :

lots Sociétés montants H.T.
lot 8 B SEPT RESINES sols résinés 157 975400 2
lot 13 ALUFER Serrurerie 898 849,000 3
lot 15 VERGER DELPORTE | électricité courants faibles 1 045 000,00A0 1
lot 16 SAVEC Plomberie 342 242,000 3
lot 17 CRYSTAL chauffage ventilation 1419 000|6® 1
Total 3 863 066,90

L’ensemble des lots ainsi résiliés représente untamb total de 8 362 012,14 € H.T.
Les derniers lots feront I'objet de négociationssgboussées avec les entreprises concernees.

M. le Maire rappelle que le projet de la Place daréhé est un projet modifié. Le souci de la
délibération et des actes préparatoires pris cemsia gagner du temps et a éviter que les endepri
ne travaillent, éventuellement, ne continuent @ditker ou n’entament leurs travaux dans la mesure
ces parties d’activités, de travaux ne seront pasutées compte tenu des modifications. C'est une
guestion de gestion et de bon sens.

M. le Maire espére qu’il n’y aura pas de problémpasiculiers, notamment en matiere de sécurité. Les
modifications avec la société de gros ceuvre nerpossans doute pas de gros problemes, méme s'il y
en aura toujours, parce que lorsque I'on modifielque chose, des personnes s’inquietent en disant :
« cela va étre terrible, on va perdre des soukestime que cela n'est pas si compliqué. C’'est une
guestion de négociations. La sécurité et la rapigdnt privilégiées dans ce processus. La rapidité,
c’est rechercher a ce que la Place soit dégagpkiderapidement possible et que les commercgants,
dont les bilans sont de plus en plus catastropkiquéssent désormais avoir une vie commerciale plu
sereine et plus permanente.

Mme AYME aimerait savoir si ces résiliations ont codt. La Ville doit-elle des indemnités aux
entreprises qui se sont engagees a travaillerlpaammune ou est-ce gratuit ?

M. le Maire répond qu’il y aura effectivement unrteen nombre dindemnités qu’il a estimé

globalement pendant la campagne et qui feront éwident I'objet de négociations. A priori, I'estimé
sera de I'ordre de deux millions d’euros.
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Mme MOREL indique que, par cette délibération, BMaire demande au Conseil Municipal de lui
donner « carte blanche » sur ce dossier et touvgiowle signer tous les actes afférents a cette
décision. Elle souhaite poser un certain nombrguastions sur le fond et sur la forme.

Sur le fond, I'annulation d’un marché public eseutemarche qui parait simple, facile, et celle-ci
parait pratiquement aboutie. Onze lots pour un aminde quatre millions et demi d’euros seraient
résiliés et cing autres le seraient prochainemkiast annoncé que ce sont des actes préparathites.
le remercie de bien vouloir préciser comment it &8 étapes suivantes.

L’annulation de ces contrats aura des conséqueiitascieres qui ne peuvent étre ignorées ou
occultées. A ce titre, Mme MOREL demande a conadiétat d’avancement des négociations et,
notamment, les demandes de dédits liées a cesationslet leurs montants. Comme il s’agit d’argent
public, les Vésigondins sont en droit de conndé&ren(t de cette opération.

En ce qui concerne la patinoire, sa gestion etosatauction devaient étre assurées par le Syndicat
Intercommunal & Vocation Unique (SIVU), structursenen place pour I'obtention d’'un maximum de
subventions. La Région lle-de-France, le Départéneer’'Etat les ont accordées pour un montant
d’environ quatre millions. Devront-ils étre rembsé&s, annulés ou M. le Maire a-t-il d’autres
propositions ? M. le Maire pense-t-il donner rapiéat les prospectives financiéres sur I'ensemble du
dossier afin d’avoir une vue globale des finanoesadcommune et, notamment, de son endettement
une fois les marchés annulés.

Mme MOREL comprend bien que I'on fasse des éconpmmestoppant la construction de la patinoire
et du batiment, mais il ne faudrait pas que ce@og cher de stopper que de continuer.

Sur la forme, Mme MOREL trouve regrettable que deVh’ait pas repris I'ensemble des marchés
signés. Si la résiliation des contrats entrainendg®ciations qui aboutissent a des demandes ds déd
de la part des entreprises, une ligne budgétaitétie ouverte a cet effet. Il serait souhaitaple M.

le Maire en parle.

Quant au dernier paragraphe, dans lequel le Codseiicipal « demande a M. le Maire de poursuivre
toutes les démarches et négociations nécessaineguadfin nouveau projet pour la Place du Marché
puisse aboutir », Mme MOREL ne voit pas trop lep@pavec la délibération concernant la résiliation
des contrats. Elle demande une explication.

Pour I'ensemble de ces remarques et le manqueadsptrence, elle rappelle gu’elle avait demandé
sur ce dossier la mise en place d'un Comité, &lestiendra de tout vote.

M. MICHEL demande si les lots résiliés le sont desntenant.

M. CHATARD explique que les contrats résultent @ddudecision du Conseil Municipal. Une décision
du Conseil Municipal ne peut étre annulée que per autre décision du Conseil Municipal. Les
résiliations actuellement signifiées aux entregrisent une intention de résiliation pour prendre da
aupres d'elles. Mais, la décision ne sera effeajw@pres délibération du Conseil Municipal. C'est
toujours comme cela que cela se passe.

M. MICHEL estime que M. CHATARD ne répond pas ageestion. Si les noms des entreprises
apparaissent sur la délibération, c’est qu’on a&ulé avec elles et qu’on connait le montant de ce
gu’elles vont demander.

M. CHATARD répond par la négative. Cela va fairebjet de négociations apres la décision de
résiliation. Aucune négociation n’est engagée dletoent. Ces lots, ou marchés, vont faire I'objet
d’'une négociation avec chacune des entreprises.

M. le Maire rappelle que la Ville ne pouvait pasmeoencer a négocier sans qu'il y ait I'avis et
I'adhésion du Conseil Municipal. La réponse sutatéle discussion des dédits vient d’étre donneae. L
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Ville ne s’est pas lancée comme cela dans le lidg.calculs estimés sont de I'ordre de deux milion
deux cent mille euros, chiffre qui va étre vrais@ahlement négocié en partie. La Ville a intérét a
avancer les travaux tels qu'ils étaient prévus paes raisons juridiques, judiciaires, techniques et
financiéres. Les calculs réalisés sont estimésectibn d’'un ordre de grandeur des montants que les
entreprises sont a méme de pouvoir demander dléaevi dédits. Il existe des tranches a 10 et %20
Dans un marché public, lorsque les 80 % de réalisabnt dépasses, on ne dira pas que la négaciatio
est une formalité, mais la Ville « est dans descdmaucoup plus calmes » ou elle peut étre a p&Esu pr
slre du chiffre avancé et I'entreprise est presopigée d’accepter la situation. Autrement dit, le
chiffre donné est, a 90 %, fonction des calcultadmnnaissance des entreprises et du « réalisiae de
réalité » des entreprises qui vont intervenir dasdrois a quatre derniers mois du chantier. lifreh

de deux millions deux cent mille euros négociabksassez précis.

M. le Maire ne peut pas donner, pour l'instant,desspectives financieres complétes, y compriesell
du SIVU. Il a institué le nouveau Comité Syndical SIVU, ce soir a 18 h. Il s’agissait simplement
d’'une opération de constitution du nouveau Buréine réunion sera organisée prochainement pour
faire le calcul. M. le Maire rappelle qu'effectivemt une partie des subventions et une partie des
emprunts ont été faites au titre du SIVU. Ce pro@hporte également un budget Ville et un budget
stationnement. Ces trois budgets sont séparése Malre annonce, sans pouvoir donner de chiffres
précis, qu’un certain nombre de millions sera éouisé sur le budget Ville. Pendant la campagne, il
avait dit que ce chiffre serait de I'ordre de huitlions, moins les subventions référentes, saigc

six millions. Cela devrait étre confirmé prochairearh Tous les chiffres seront donnés, la transgaren
sera totale et I'explication de ce qui devra étredera claire.

M. le Maire revient sur la mise en place d’'un Caénude Pilotage pour la Place du Marché et pour les
Terrains de I'Hopital. Il répond par la négativaupéa patinoire, car la Ville est en situation guaent

de crise et quasiment d’intervention a la demanokdg peut étre dans I'apres-midi ou dans les deux
heures pour telle ou telle personne, que se s8ibles-Préfet, les avocats ou la société Léon GRQSSE
le plus gros partenaire. Pour les Terrains de litdbpM. le Maire maintient qu’il y aura un grouplé.
propose de I'appeler autrement que Comité de Biota

M. JONEMANN insiste car il lui semble important, pda Place du Marché, d’avoir un Comité de
Pilotage ou un Comité de Crise ou un Comité del&dilinsiste, en tant qu’opposition, a ce qu’iay
un Comité.

M. CHATARD comprend son impatience, mais la Vil dans une situation ou les décisions sont a
prendre sur le fait. Il ne pense pas que ce saitipd’avoir a consulter un comité dans ce capdar
prendre une décision. C’est un peu une opératiaodiéance que I'on demande aux conseillers. Vu la
situation dans laquelle la Ville est, c’est comrmeaqu'’il faut agir.

M. le Maire ajoute que ce n’'est pas qu’il ne veas,pmais il faut que cela soit compatible avec la
rapidité et la réactivité avec laquelle nous sommobfgés de réagir a I'heure actuelle. Les
informations seront données immédiatement, sangsearement attendre le prochain Consell
Municipal. Il pense que la commission Equipemenitre aussi un trés bon relais pour, non pas
seulement simplement recevoir une information, rpais travailler et revoir un peu les questions. La
situation est simple, parce que les objectifs smd précis : sécurité et rapidité. Une fois que ce
postulats sont poses, il est bien évident quequratnent tout le reste en découle. Ceci avec I'aptio
qui est quand méme notre engagement, de ne fdeebatiment, ni la patinoire. Par rapport au darni
Conseil Municipal, M. le Maire a quasiment prisdécision de creuser et d'utiliser le volume de la
patinoire. Cela reléve du simple bon sens, pareesgon ne le fait pas, a supposer que I'on termine
simplement et que I'on laisse sous les poutresggeethose de plein, c’est-a-dire la terre, il \biia
construire des murs de soutenement pour protégearkeng. Ce n’est pas gratuit. M. le Maire a fait
faire des calculs ; soit on laisse plein ce qusesis les poutres et il faut faire un mur, soicm@use et

il faut faire le mur déja prévu dans le contratiattsoit on fait une solution médiane qui esté&diser

un talus, mais la aussi il y a des travaux. A pewhbse prés, a quelques dizaine de milliers d&uro
les sommes sont identiques. La Ville a, & peu peegpu a creuser gratuitement par rapport a une
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solution en terre plein. M. le Maire a quasimertidé de creuser sous la patinoire. On dégage @nsi
volume de treize mille m3. Il serait irresponsatdene pas profiter, dans une ville ou nous savauns t
gu'’il y a une pénurie de foncier dramatique, p@iref ce que nous souhaiterions faire et, en péidicu
pour les associations, les familles, les jeunes, eh a besoin non pas uniqguement de m2, mais3ge m
et la nous avons la chance, car dans toute crisrisie des situations d’opportunité, des chandes,
pouvoir dégager un volume important. Bien que MMigre ait des idées sur ce que I'on peut faire
dessous, il convient de tenir compte des avis dssgdndins. Il pense que le groupe de travail,que
soit 'Equipement ou autre, mériterait, a ses yealexfravailler sur ce sujet qui serait non pasujats

« Place du Marché », mais « que faire de treizéemil3 au Vésinet ? » Cela permettrait de modifier
les options évoquées en campagne qui étaientxparpde, de réaliser un étage de plus sur le gymnase
Matalou ce qui dégageait mille m2. A priori, c’eghple, mais ce n’est pas non plus gratuit, patee g

le gymnase Matalou n'a pas été prévu pour avoiétage. Il faudrait donc le renforcer, les strucure
étant relativement légeres en bois. C'est mille pn@vus la, ne sachant pas ou nous en serions
maintenant, ne seront pas utilisés et on utilipkrt ce volume.

Deux solutions s'offrent encore maintenant : premaeuillage, on creuse sous les poutres et,
deuxiémement, est-ce que I'on creuse complétemesinoplement & moitié ? M. le Maire pense qu'il
serait sage de creuser le plus possible, quasioeemui était prévu, s’il n’'y a pas de problemes
techniques ou de sécurité particuliers qui se pgosdim de bénéficier de la totalité du volume. On
procedera a une consultation : sur quelques prioposi d’aménagement du volume dégagé, en
prenant les avis de diverses personnes, en fondtéisniemandes faites précisément de m2, notamment
par les 10-15 ans. Pour eux, M. le Maire a ditndaiere amusante pendant la campagne, qu'on ne
pouvait pas les mettre sous un parapluie PlaceaheiM ; il va bien falloir trouver des m3.

Autant M. MICHEL approuve entierement que M. le Maprenne seul la responsabilité de faire vite,
de prendre des décisions pour stopper par raps®Es &ngagements, autant les trois dernieres Jignes
(et en cela il rejoint Mme MOREL), qui parlent deneuveau projet pour la Place du Marché » lui
semblent nécessiter un peu plus d’explications, délbération spécifique. Si le Conseil Municipal
vote la délibération ainsi formulée, il donne a Igl.Maire une délégation pour faire lui-méme un
nouveau projet. C’est ce qui est écrit, or, cetrpes ce que M. le Maire vient de dire.

M. le Maire ne s’estime pas en contradiction aveaci est écrit. Ce nouveau projet a été annoncé
pendant la campagne et consistait a installer aupldce deux ou trois petites constructions.
Maintenant qu’il existe I'option de « creuser laveme » et d'utiliser les treize mille m3, sur teux

ou trois petits batiments il n’en restera peut-gthes qu’'un. Ce « nouveau projet » de la Place du
Marché sera fonction de ce qui est souhaitable elitrenen plein air : une brasserie bien exposée au
soleil, au Sud, sur la Place du Marché, seraittpadle a une solution en souterrain a quatorzeesiéetr
sous le sol. Il existe d’autres activités qu'ilaepréférable d’installer sous les poutres plapden
plein air. Les Vésigondins seront consultés la-akess

Cela étant, il y a les démarches et des négocsatlaas négociations seront faites avec les ensesri
Quant aux démarches, compte tenu de 'historiquéiique c’est une place publique, il y a eu une
révision simplifiée du POS destinée a permettrb&iment de rentrer « comme dans un gant » dans le
volume déterminé par la révision simplifiée du P@8.projet la n'y est plus. Si nous voulons mettre
simplement une brasserie, une nouvelle révisiorplfide du POS doit étre realisée. M. le Maire
entend par démarches et négociations, une nouvéilsion simplifitce du POS pour avoir
l'autorisation de faire. Pour cela, il y aura enguéublique, autorisation de I'Architecte des B&nts

de France, et tout un processus identique a agiliila derniére fois. Les négociations, qui soatsa
responsabilité sont les négociations nécessaieslas entreprises ; des contacts ont déja éteRais
ailleurs, la Ville va prochainement lancer un PLW grendra en compte la révision simplifiée du POS
nécessaire pour construire quoi que ce soit ste pice, méme s’il s'agit d’un petit batiment eaz-r
de-chaussée car en dehors du volume qui est ahesit autorisé a construire, on n’a pas le droit de
construire sur cette place.

M. CHATARD veut rassurer M. MICHEL en disant guiie s’agit pas d’engager un nouveau projet,
mais, au contraire, de préserver tout ce que lart pour un futur projet. En I'occurrence, il nagt
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gue de démarches administratives et non pas d’engpgr contrat ou autre résolution, I'avenir de
cette place. C’est surtout de préserver.

M. MICHEL a bien compris, mais il estime que cetaitpas trés bien formulé.
M. le Maire demande s’il a été oralement clair pprdérciser cette phrase qui l'inquiétait.

M. MICHEL répond qu’avec les deux interventionslleele M. CHATARD aussi, c’est un peu plus
clair. Mais, il faudrait se référer dans I'applicat effectivement, a I'accompagnement de la
délibération.

M. le Maire indique que ses propos seront insatitsompte-rendu et cela fera foi pour I'avenir.

M. DESVAUX ajoute un petit mot technique. En ce gancerne la dalle qui va bientot se construire
sur les poutres. En réalité cette dalle participee Gontrainte de 'ensemble, car nous sommes dans
systeme béton précontraint. Dans le contrat aveO&FE, la contrainte va étre faite prochainement.
Pour l'instant, elle n'est pas faite, mais quarné & sera, il est préférable de ne plus avoireteet
dessous pour que I'ensemble entre en équilibestidonc préférable de vider dessous. De combien ?
Cela n’a pas d'importance. On pourrait vider unrmeét c’était jouable. Mais, a partir du momentilou
faut vider pour trouver I'équilibre de I'ensembl€gest mieux de vider ce dont on a besoin au
maximum. Cela ameéene quand méme a réfléchir a te,stiest-a-dire aux trois lignes qui suivent. Il
pense qu’il y a un débat a ouvrir. Il propose deasér ces trois lignes de la délibération.

M. CHATARD reaffirme que ce qui est écrit ici, cent des démarches et des négociations. Il est
évident que toute décision incombe au Conseil MpaicPour l'instant, M. le Maire et lui-méme ne
prennent que les mesures conservatoires ou legrpagiens que l'on puisse faire pour pouvoir
engager rapidement un nouveau projet, dont, notarhmee révision du POS, etc.

M. le Maire ajoute que le cheminement, légerementudif de ce qui était en train de se faire par
rapport a ce que I'on aurait pu décider avant owealgui devait se faire, résulte de ces contraintes
techniques. M. DESVAUX vient d’exprimer tres clairent une contrainte technique qui est la mise
sous contrainte des poutres qui n‘aurait plus s S8l n'y avait pas de creusement dessous. Les
décisions que nous prenons sont aussi fonction Vausz compris des contraintes techniques
évoquées, engagées par le choix technique initial@us échappe, car décidé il y a des années.

M. DESVAUX précise que si on n'avait pas creusésdas, on pouvait faire I'économie des
contraintes.

M. CHARLET aimerait que M. le Maire revienne sus Eubventions percues, notamment du Consell
Général. Il croit que le Conseil Général va en daea le remboursement. Il aimerait connaitre la
position de M. le Maire sur ce sujet. Cela représen montant d’environ huit cent mille euros.

M. le Maire répond que, pour linstant, a sa cossance, le Conseil Général n'a demandé aucun
remboursement. Il n'est pas impossible qu'il lelagme. Dans ce cas, nous ferions valoir que, peut-
étre, il serait bon que nous les conservions pouautre projet similaire, justifiable de ces mémes
subventions. Il rappelle que, si la Ville détruit MJC et la reconstruit, il est également possible
d’obtenir des subventions pour ce genre de congirudl faudra faire un bilan in fine lorsque tout
sera fait. Il est évident gu'’il y aura quand mémelques économies significatives.

C’est pourquoi,

Le Conseil Municipal, aprés en avoir délibéré, parvoix pour et 4 abstentions (Mme MOREL, M.
CHARLET, M. JONEMANN et Mme GATTAZ)

Décide de la résiliation des lots suivants :
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lots Sociétés montants H.T.
lot 2 ACML charpente métallique 314 621)58
lot 4 LAGRANGE couverture 828 751,68
lot 6 VULCAIN menuiserie extérieure 1222 99899
lot 7 ISOLAC faux plafond 491 611,95
lot 8 A EFI revétement sols et murs 44 193,50
lot 8 B SEPT RESINES sols résinés 157 975,90
lot 9 PREVOTAT revétement souples 66 803,00
lot 10 PROBA cloison doublage platrerie 244 000,00
lot 11 JPV Béatiment menuiserie bois doublage 404, B/
lot 12 PEINTURES PARISIENNES peintures 198 496,45
lot 13 ALUFER serrurerie 898 849,00
lot 14 RAITA SPORT France equipements sportifs 933,32
lot 15 VERGER DELPORTE électricité courants faibles 1 045 000,00
lot 16 SAVEC plomberie 342 242,00
lot 17 CRYSTAL chauffage ventilation 1 419 000}00
lot 18 JOHNSON CONTROLS piste 495 000{00

Donne pouvoir a M. le Maire de signer tous lesseaférents a cette décision.

Demande a M. le Maire de poursuivre toutes les démea et négociations nécessaires afin qu’un
nouveau projet pour la Place du Marché puisse aboapidement, au mieux des intéréts de la
Commune

8 — PROJET DAMENAGEMENT DU SITE DE L'HOPITAL : ENG AGEMENTS DE LA
VILLE

M. le Maire rappelle que :

- par arrété n° 08 — 022 / DD du 20 février 20@8tefet des Yvelines a défini un projet
d’aménagement sur les terrains dits « de I'hOplitaY/ésinet »

Cet arrété constitue la premiére étape d’'une proeéde définition d’'un programme d’intérét général
qui pourrait étre conduit par I'Etat.

Néanmoins, I'Etat offre encore a la commune la ibdgé de conduire le projet pourvu qu’elle en
approuve les objectifs et décide d’introduire eliéme dans son POS les dispositions qui en
permettront la réalisation.

- Soumise aux lourdes contraintes qui sont la epaittie de sa richesse patrimoniale, la
commune du Vésinet ne disposait pratiguement @ugmains constructibles jusqu’a ce que I'Etat,
propriétaire de I'H6pital du Vésinet et de son Régcide en aolt 2003 d’engager une procédure de
cession d’'une grande partie de ces terrains.

Cette situation expliqgue que la commune du Veéditaité jusqu’a présent dans I'impossibilité de
progresser d’'une maniere significative vers ungcttire de parc de logements conforme aux objectifs
de I'article 55 de la loi SRU et en meilleure adstipn avec les besoins d’'une population caracerisé
par une taille moyenne des ménages en continuel rep

En mettant sur le marché, dans un premier temp8,heLsur les 32 du site de I'H6pital du Vésingt, e
eventuellement, dans un deuxieme temps, 5,1 hdé&upptaires encore occupés actuellement par un
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établissement public de I'Etat, 'lRSN, I'Etat entk pour sa part, que les terrains constructiblis g
résulteront de 'aménagement du foncier ainsi dégpgrmettent de construire en premiere tranche,
environ 32 000 m2 de SHON, correspondant a envififhlogements et en seconde tranche, 13 800 mz
de SHON supplémentaire auxquels pourraient s’aj@@®0 m2 de SHON pour I'implantation
d’activités a Haute Valeur Ajoutée. Sur les 40hmegs logements, I'objectif consiste a créer 160
logements locatifs sociaux dont au moins 100 logesavec un nombre de piéces suffisant pour loger
des familles avec enfants. Les équipements pulfliiczompagnement nécessaires doivent étre
décomptés en plus et les COS, déterminés en caarssgju

Par ailleurs, I'Etat souhaite que cet aménageniefiiestue dans des conditions telles qu’il présdeve
caractére du site du parc de I'Hopital et demaradecpnséquent que la composition urbanistique du
projet respecte un certain nombre de directiveserablées dans une « notice architecturale et
paysagere ».

Dans le secteur non protégé au titre de la [égsiar les Monuments Historiques, ces directives
préconisent notamment :
0 Le respect d’'une organisation fondée sur la présienv d’'une perspective axiale vers
les coteaux de Louveciennes,

o Une implantation des constructions permettant éercun « parc boisé habité » dans
I'esprit des cités-jardins,

0 Une hauteur totale des constructions limitée alatdur a I'égout des ailes du batiment
principal de I'hopital, de part et d’autre de I'age la composition, et une hauteur
limitée au plus a R + 3 lorsqu’on s’éloigne deaet,

0 La préservation du mur de cléture en moellons, ménues ouvertures peuvent y étre
ménagées en nombre limité,

o La préférence donnée aux circulations douces féa¢ement des stationnements.
Les objectifs de I'Etat que la Ville partage, tant les besoins en termes de logements qu’au nikeau
la qualité architecturale nécessaire de I'ensenmgegssitent pour leur réalisation I'évolution dére
POS.
En effet, s’agissant de permettre la réalisatiamgirojet qui, méme sans recevoir la qualificatien
PIG (Projet d’Intérét Général) constitue un prgjeisentant un intérét public manifeste, la proocgédur
qui s'impose est celle de la révision simplifiée.

Cette révision aura pour objet de faire évoluerdgges applicables dans le secteur UEa pour :
1. Qu’elles autorisent 'opération de constructionagpements telle qu’elle est envisagée,

2. Qu'elles définissent un cadre qui permette de pvésele caractéere du parc de
I'Hobpital.

Pour ce faire, il convient notamment :
o de changer les regles d’'implantation des constrmsfi
o d’ajuster le coefficient d’'emprise au sol,
o daugmenter le COS.

Il est par ailleurs rappelé le souhait trés vilal€ommune que la réalisation de ce nouveau quartie
soit aussi exemplaire dans le domaine environneah@to quartier — HQE ....).
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Enfin compte tenu de la complexité de cette op@magt de 'importance des enjeux financiers, la
Commune s’appuierait sur I'Etablissement Publicdi@ndes Yvelines (EPFY) qui pourrait, dans le
cadre d’'une convention a intervenir :

- Acquérir et assurer le portage des terrains,
- Préfinancer les études préalables, et notammanpdit, au lancement du projet,
- Faire bénéficier la Ville de son expertise, toutang du projet.

M. le Maire rappelle le contexte et ce qu'il a digja et réalisé en un mois. Sans revenir sur s@at
sans aucune polémique, il résume la situation sandiqu’il a trouvé, le 24 mars 2008, une situation
excessivement dégradée, entre la sous-préfectane, ItEtat, et la commune. Cette situation était
guasiment arrivée a un point de non-retour, damsdsure ou, compte tenu de tout le passé, le Préfet
des Yvelines était sur le point de classer le pradgs terrains de I'H6pital en projet d’intérét gead
(PIG). C’est une formule de I’Administration qui mwe a I'Etat (qui est le maitre d’ouvrage de
I'opération) le droit de « faire ce qu'il veut l& d veut ». Si la Ville était passée sous la htialelu

PIG, elle aurait été dans I'impossibilité de foremulles propositions ou suggestions.

M. le Maire a pu arréter le désastre assez rapidepsr un entretien avec le sous-préfet, dés avant
méme de prendre ses fonctions. Il a réussi a céaqanfiance se réinstalle a la suite d’entreteund

a eus, avec M. le sous-préfet. Nous avons déjasatgppui de la sous-préfecture pour que, le froje
soit un éco-quartier avec de la haute qualité enviementale pour I'ensemble des constructions. Il a
également obtenu sur la gestion de la circulatienntettre en circulation normale, la voie de
contournement Est de I'Hépital (c6té rue de 'Eeludl y avait un obstacle trés fort de I’Architect
des Béatiments de France qui a bien compris le pnoblet accepté cette modification. M. le Maire
estime que c’est l'intérét général, parce qu’ongime bien que s’il y avait un quartier, avec leatgel
cents ou six cents logements a terme, c’est-additx mille personnes et mille voitures, s'il n’yadv

eu gqu'une seule sortie sur le Chemin de Ronde ouaswe de I'Ecluse, la situation deviendrait
problématique sans parler des difficultés pourcesmmercants du quartier Princesse de ne pouvoir
bénéficier de cette implantation urbaine.

M. le Maire rappelle que la chaine de décisionpueMatignon jusqu’a la sous-préfecture, a été
compléetement cassée dés lors que son prédécesssurfait voter un protocole unilatéralement
modifié par lui-méme et voté en Conseil Municip@lest a partir de cette situation, qu'une lente
remontée de confiance a été entamée.

Nous sommes maintenant dans un processus destimonérer notre bonne volonté et cette
délibération est quasiment stratégique. Il en vBadenir des terrains de I'Hopital.

M. le Maire rappelle que nous allons recevoir, @l@art de la Préfecture, un protocole et il ne g@our
pas y avoir de navettes sans fin entre la Préfe@ula commune.

M. le Maire ajoute que cet éco-quartier est unus pl indiscutable dans la mesure ou il y a, endesan
un nombre d’éco-quartiers tres limité. Il en exigtecertain nombre dans les pays d’Europe du Nord.
M. le Maire pense que ce serait a I’'hnonneur du Msiqui se veut désormais étre une ville exenwlair
en termes de développement durable, que de poadoinaniére exemplaire, promouvoir un quartier a
haute qualité environnementale.

L’Etablissement Public Foncier des Yvelines (EPE¥) un organisme départemental sur financement
du Conseil Général. C'est en quelque sorte le banglorsque les communes ne souhaitent pas
emprunter par elles-mémes. L’avantage est que @ooss la garantie d’'un professionnalisme
indiscutable et, en particulier, la possibilité tdeéaidé dans les études et dans toutes les déssarch
compliquées, dans la mesure ou nous n'avons pasnteme, les compétences nécessaires. La
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Commune a tout intérét a bénéficier des service€ahseil Général, I'Etablissement Public Foncier
étant un établissement départemental.

M. le Maire a déja rencontré la Directrice généedlson Directeur général adjoint de 'EPF qui ont
présenté les moyens dont dispose I'EPFY. lls vantsrproposer un calendrier, qui sera présenté au
Conseil Municipal, car il est relativement long fde@e toutes les opérations et les études nécessair
Le choix entre les formules « lotissement » ou €2Asera fait ultérieurement. Le Conseil Municipal
sera amené a faire ces choix progressivement. MMdgre souhaiterait que la Commission
d’Urbanisme s’en saisisse.

M. JONEMANN partage le méme constat : le projettaagement global proposé par le Préfet est la
premiere étape d’'un projet d’'intérét général danisne voulons pas, car il est absolument contraire
aux intéréts de la Ville. Nous vous suivons engadaitement lorsque vous dites que le Préfet dffre

la commune une possibilité de retrouver une certaantonomie sur le projet. Nous sommes
complétement d’accord sur le fait que la Ville doporter elle-méme 'opération en tant que maitre
d’'ouvrage et nous pensons méme qu’il faut tout rmegh ceuvre pour que cela soit le cas. Nous
pensons qu'il faut adhérer aux objectifs de cowrsitvas de I'Etat : quatre cents logements dont 40 %
de logements sociaux. En effet, le nombre de demandle logements sociaux est de cent soixante
neuf familles enregistrées en Préfecture, @jafivier 2008. Compte tenu des logements dispanigte

du taux de rotation constate, satisfaire cette delmaécessiterait cing années d’attente. Au-dedst i

a noter que neuf cent cinquante trois famillestiioas du parc privé peuvent prétendre au logement
social, soit 65 % de I'ensemble des locatairesata privé. Il y a donc potentiellement de la pas d
Vésigondins, une large demande de logements soqgidilxious incombe de satisfaire. En revanche,
nous pensons qu’il est absolument nécessaire davadler la définition des autres objectifs,
notamment ceux concernant les directives de lecearchitecturale et paysagere, dont il rappelle
gu’elle n’est pas substituable au futur plan d’aagament du site. Le plus gros reproche que nous
puissions faire sur ces objectifs est leur abséotzde de prise en compte des intéréts des habitant
actuels et futurs. Et leur concentration exclusivenotif de la préservation d’éléments architectara

et paysagers, dont l'intérét reste a démontrer, en sOr, a la préservation du batiment histaride
'Hépital. Mais, pourquoi vouloir restaurer la ppestive sur les coteaux de Louveciennes par la
recréation d’'une pelouse dont la taille dispropontiée risque de compromettre la possibilité
d’introduire le bati dans le parc voisin existantle rester en cohérence avec le concept de \alle-p
du Vésinet ? Dans le méme esprit, pourquoi vouwoirserver le mur d’enceinte ? Nous comprenons
bien qu’il date de la construction de I'ensembleridiine, mais il aboutit surtout a enclaver lesufas
constructions, les rendant plus proches d'un letient que d'un nouveau quartier, a empécher
'ouverture sur le reste de la Ville, a interdieerhise en place de circulations douces le lonqded

de I'Ecluse. Nous avons bien noté la possibilitégivée de déplacer celui-ci pour le reconstruire a
l'identique, mais a quel colt ? Le jeu en vautfdiment la chandelle ? La notice architecturale et
paysagere fait référence a un programme devanp@yap sur une architecture contemporaine de
gualité et de haute qualité environnementale, ques approuvons. De méme gque nous approuvons, la
nécessaire densification du bati, moins consomogatliespace, permettant, ainsi, de garantir aux
habitants de grands espaces boisés, et paysagarge entrave verte lisible et adaptée a I'échailie
guartier Princesse reliée aux grands espaces pagsdeg la Ville et aux bords de Seine. Nous
déplorons, dans ce projet de délibération, I'absete référence aux souhaits de la commune de
disposer d’équipements a caractére social (mademstraite, foyers pour personnes handicapées) qui
pourraient satisfaire certains besoins des Vésigsnut en venant en déduction des logements a
construire. Bien évidemment, nous pensons que lénpgue n’est pas de mise sur un tel projet.
Néanmoins, nous nous etonnons de la faible plassék au Conseil Municipal et aux Vésigondins
pour s’exprimer sur ce dossier. Lorsque vous deemrali Conseil Municipal de vous donner le
pouvoir de négocier avec les services de I'Etablgenu du projet de protocole au mieux des irgérét
de la commune, nous nous interrogeons légitimemsiente que sont ces intéréts. Quand et ou ont-ils
éte débattus ? Ont-ils été définis ? Quels sorit-Ilersque vous demandez, des a présent, le pouvoir
de signer ce protocole, nous déplorons que, sdodement qui peut trés vite devenir tres engageant
pour le futur, 'Etat ne parle pas encore une fiésl'objectif du nombre de logements, mais des
directives qu’il peut contenir et que le projetgtetocole ne soit & aucun moment soumis a l'aval du
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Conseil Municipal. Lorsque vous parlez de révissimplifiée du Plan d’Occupation des Sols, nous
nous étonnons que vous ne mentionnez pas la nécedsntamer parallélement la définition d’un
projet d’'aménagement et de développement durablequc permettrait d’associer les habitants du
guartier Princesse, mais aussi tous les Vésigoralingrojet. Nous pourrons ainsi définir ensemble,
d’'une maniére plus précise, les orientations eptescriptions particuliéres concernant ce quarisr
habitants pouvant alors étre associés a I'élalmrate ce plan d’aménagement et de développement
durable par le biais de réunions d’information, aasultations ou de concertations menées par la
municipalité suivant les modalités que celle-ciaaiixées. Les équipements culturels et sportifsga

pas douter, seront certainement au coeur des pgaiams d’'un grand nombre, connaissant la carence
actuelle de ce type de structures dans ce quatrtier.

En conclusion, notre proposition est simple. Noommes préts a donner notre accord sur vos
propositions a condition de limiter les engagemédatis de la commune au nombre de logements a
construire, de reprendre la main sur les directimeshitecturales et paysageres, de prévoir un
processus qui permette une véritable prise en ametla vie des Vésigondins et de leurs réels
intéréts et, enfin, de créer, dans les meilleutsisiéun Comité de pilotage associant des reprasent
des riverains, des associations parties prenanteprdjet, des représentants du commerce de
proximité, les services techniques de la Villeext €lus de la majorité et de I'opposition. Nous ne
voulons pas, sous prétexte d’'urgence a statueerpencore une fois la population vésigondine d’un
débat auquel elle a droit sur un projet majeur yamenir de notre commune.

M. MICHEL estime qu'’il y a beaucoup de choses \salans ce qui vient d’étre dit, notamment sur le
fait de faire participer les habitants du quarBeincesse a ce projet, de fagcon a ce qu'’ils névienv
pas comme un projet imposé. Compte tenu de l'inpoe de ce projet, il souhaite également que le
protocole a venir puisse étre débattu en Consehidifpal. Il se réjouit que ce projet comporte un
accord unanime pour introduire au Vésinet un norderebgements sociaux important pour répondre a
la demande. Il y a 'unanimité de tous. Sur legzé&enille huit cents m2 de SHON supplémentaires, M.
MICHEL demande s’il y aura des logements en pluguet pourcentage de logements sociaux.

M. le Maire « s'amuse » a souligner que la Gauctleraandé 20 % de logements sociaux et que c’est
la Droite qui en propose 40 %. Il n’est pas confeus avons énormément de besoins de logements,
en France, de logements sociaux également. Nounssha-dessus tout a fait d’accord.

Il rappelle & M. MICHEL que le protocole sera évideent soumis au Conseil Municipal. Ce n’est pas
M. VARESE, tout seul, qui va partir avec le protiecsous le bras et dire a M. le sous-préfet que nou
sommes d’accord, sans qu’il y ait communicatiordé&bat en Conseil Municipal. Le sous-préfet a
clairement dit qu’il n’était pas question de recoemter les chinoiseries du mandat précédent. On ne
peut pas compter sur des allers-retours stérileg@tants. Nous sommes dans une situation risquée
d’ou I'importance des mots utilisés.

M. le Maire revient sur les propos de M. JONEMANGoncernant sa proposition d’associer les
Vésigondins, M. le Maire estime que sa proposifioimois ans de retard, parce que c’était en 2005,
lorsqu’il y a eu les prémices, qu'il fallait engagme telle procédure et un tel processus. Noustis
demandé et cela n'a pas été fait. Nous sommeseark actuelle, en train de prendre une situation
telle qu’elle est. Nous ne pouvons indéfinimenedirsi » : si Paris était plus petit, on le mettdains
une bouteille I Nous sommes dans une situatiomgquodat La Commission d’Urbanisme ou un groupe
de travail pourrait faire des propositions (batitseassociatifs, maisons de retraite, etc.).

En 2006, M. le Maire a écrit au sous-préfet ce gpuéhaitait le RPV : des logements, des logements
sociaux, des activités associatives, des actitérfisires ou a haute valeur ajoutée. Il n’a padeu
réponse. A I'’heure actuelle, il a réussi a faireepter par le sous-préfet, en présence de |'Arclaite

des Batiments de France, qu'il y ait, en plus desante-cing mille m2 qui représentent une conalitio
sine qua non pour que le projet ne passe pas cqrojat d’intérét général, la possibilité de mettre
cing ou six mille m2 d’activités tertiaires. C’'agie bonne chose, si cela peut permettre a deslgens

la Boucle de travailler quasiment sur place plgié de devoir prendre leur voiture ou le RER et
perdre 3 heures par jour en déplacement. Il yum lavantage majeur.
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M. CHATARD revient sur la démarche d’associer Igpylation et d’organiser une consultation. Il va
de soi, qu’'a partir du moment ou 'on va faire ugeision simplifiée du POS, il y aura une enquéte
publique nécessaire et obligatoire. Elle donnerechsion a toute personne d’intervenir. Concerfaant
notice architecturale et paysageére, elle est @ffstient assez contraignante, mais elle nous protége
par ailleurs d’'une sur-densification du nombre aigements. Actuellement, les différents services de
I'Etat ne sont pas tout & fait en accord sur céepmt sur cette définition. La notice architecterat
paysagere demande le maintien d’'une cité-jardimaihele des espaces verts et elle ne permettra pas
d’obtenir le nombre de m2 cité. Par ailleurs, ilfaet pas oublier que cette opération va se déreaue
deux phases, puisque I'Etat, propriétaire, n’estgzamesure de céder la seconde patrtie, les tedain
'IRSN, puisque pour pouvoir céder ces terrainguidrait qu’il soit assuré de les libérer dansttes

ans, car il faudrait une désaffectation officieDanc, seule la premiere partie se réalisera.

Mme AYME précise que le programme de M. MICHEL dewtat 30 % minimum de logements
sociaux, contre 20 % demandés par la Gauche. Ewiéery 40 %, cela va au-dela de nos réves. Elle
ajoute que les 40 % proposés sont pour la prentieanehe. Elle attend de voir sur I'ensemble du
projet a combien on arrive. Si on atteint les 40®%ne pourra en étre que satisfait.

M. JONEMANN attire I'attention de M. le Maire sue fait que cette notice architecturale et paysagére
est tres contraignante sur le futur projet. Le @8t vouloir imposer une large bande verte devant
I'Ho6pital sera trés lourd de conséquences en neat&mrbanisation. Le fait aussi de vouloir densifie
progressivement le bati, de la méme facon, cetpueisde conduire a un bati qui sera construit en
grande partie en horizontal pour commencer et earfirvertical, ce qui est une grave erreur, vu le
nombre de logements a construire, vue la SHON ga’ifalloir produire. Si on veut effectivement
garder cette notion de ville-parc, et non pas d@desp verts, qui correspondrait a faire finalement u
qguartier completement artificiel, il va falloir dgfier dés le début, et non pas se bloguer avec un
énorme espace vert en plein milieu du lotissen@atixiemement, le maintien de ce mur est un non-
sens, cela n'a strictement aucun intérét. Il npest question de renégocier sans arrét avec let Brgfe
une SHON. Si on raisonne bien, cette SHON sur elfe gurface, c’est largement jouable a condition
de densifier correctement le bati. Pour le densl&ebati, il faut qu’il y ait des reglements quous
permettent de le faire. Les contraintes, encorefaise de cette notice ne vont pas dans le bon. sens
C’est cela qu'il faut attaquer. Sur le reste, il garfaitement d’accord avec le Maire. L’Architectes
Batiments de France n’a pas toujours été un véeitiel de qualité. Il a quand méme donné son
accord pour la tour qui devait étre sur la PlaceMharché. Il a aussi donné son accord pour un
immeuble qui devait se tenir a coté du Wood-Cottages avis ne sont pas toujours pertinents ull fa
attaquer ce mur d’enceinte qui n’a strictement auiciérét, si ce n’est satisfaire quelques ego de
guelques-uns. Cela va contribuer, encore une dowdturer ce quartier, en faire un lotissemente Un
trop grande bande verte en plein milieu du lotiss®imva rendre ce lotissement completement
artificiel, et ce n’est pas ce que I'on souhaite.dDe I'on souhaite, c’est retrouver I'esprit paoisé.

Pour conclure, concernant la révision simplifieeRIDS avec enquéte publique, vous savez trés bien
gue I'enquéte publigue a lieu a posteriori. Une fipile le POS est proposé, les gens vont se pranonce
pour ou contre le POS. Si la municipalité ne veag pn tenir compte, elle n’en tient pas compte ; on
en a un exemple récent! Quand on fait un plan éiemgement et de développement durable, M.
POTIER pourra le confirmer, on consulte en amonpdaulation, c’est-a-dire dés le début. Il est
intéressant de connaitre I'avis, non pas des fltabstants, parce qu’'on ne les connait pas, mas de
habitants actuels du quartier Princesse qui soattente d’équipements, car c’est un quartier gitéa
tres sérieusement abandonné ces derniéres anhegsalrien dans ce quartier et il est fort a pari
gu’ils seraient ravis de voir se construire, su8 terains, des équipements culturels et spoltife

voit pas pourquoi cela ne serait pas introduit dardelibération. Ce sont des engagements asdsz for
de la commune et il ne voit pas pourquoi le Prég&iquerait un protocole dans lequel nous sommes
parfaitement volontaires pour construire ces logegmemais dans lequel nous affirmons que nous
voulons donner une spécificité forte a ce quartiee spécificité culturelle et sportive. Il ne vpés ou

est le probleme. C’est la ou il rejoint M. MICHEIfaire voter un protocole déja ficelé en Consell
Municipal, cela laisse une marge de discussiornivelaent modeste. Maintenant, se réunir en amont
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pour travailler et arriver a un protocole qui datise les besoins de I'Etat et dans lequel on @ujiss
mettre un peu de la personnalité de chacun, pareé/y le Maire I'a dit lui-méme, hier ; en réunion
pléniere : « on s’enrichit de I'avis des autred3hésitez pas a vous enrichir du nétre ! C'estdals
chose que I'on a voulu dire, ce soir.

M. le Maire pense gu'’il n'a pas été assez clairsdson préambule avant de lire la délibération.|&ur
groupe de pilotage dont vous avez souhaité laioréde mot de pilotage paraissait un peu exagéré a
I'heure actuelle. Il veut bien qu’il y ait des gemd travaillent. La détermination de la sous-pcéiee

est claire et nette ; la marge d’autonomie estfaibde. Concernant les activités tertiaires, asgives,
culturelles et sportives, M. le Maire a écrit aws@réfet, il y a deux ans, pour lui en parler. 8lou
sommes dans une situation donnée. Nous vous tiemnduarfaitement au courant. Vous pouvez
demander l'avis a tous vos amis, et autres, sgucest possible de faire, notre latitude est quast
nulle. Il faut le savoir. Il s’étonne d’entendre ldepart de M. JONEMANN qu'’il trouve la coulée ert
trop large et que cela va trop densifier. On nd pas la supprimer completement.

M. CHATARD précise que I'Architecte des Batiments lrance s’est apercue que cette perspective
était prévue a l'origine pour la réalisation dedjpital et qu'il veut rétablir cette perspectivetbrgue.
Cela fait trois hectares d’espaces verts qui seadatcharge de la commune. Cela fera I'objet d’'une
négociation collatérale. Quant au mur, il va deqge nous sommes tous d’accord pour dire qu’il n'a
aucun intérét. L’Architecte des Batiments de Frawmeet le maintenir. Cela fera I'objet aussi d’une
contrainte qui sera discutée. Nous n’en sommes asstade la. On est sur une prise de décision de
principe. On accepte, on donne son accord pougdhksation d’un quartier, mais c’est tout, il N’y a
rien d’autre. Quant aux équipements, on en a d#ja pvec le sous-préfet et on sait méme dansequell
partie on pourra éventuellement les faire. La dismn s’opérera de la facon suivante : savoirIsi ce
intervient dans les quantités constructibles ou. gasant a dire que la notice architecturale et
paysagere est une trop forte contrainte, oui bignlsest également question de I'emprise au sol ;
partir du moment ou on a une limitation suffisasiuie I'emprise au sol, un nombre de m2 a construire
et des limitations qu’'impose I'Architecte des Baims de France, on arrivera a une réduction du
nombre de m2 SHON. C’est certain. C’est une incaigs, actuellement, mais laissons la. C’est une
négociation qui s’'instaurera dans la suite. Quarreate et aux idées que vous suggérez, c’étajeto
d’'un Comité de pilotage, il y a deux ans. M. CHATBR participé a toutes ces réunions, en vain,
c’est vrai, et cela a été mal manceuvré et mal ger@urd’hui, nous avons un héritage a reprendre et
c’est de la d’ou il faut partir, avec un sentimfaatuel.

M. LAFFITTE reconnait qu’a la lecture de la déliaéon proposée, il y a quand méme des choses qui
sont dites sur les souhaits forts de I'Etat cormetrtaménagement, le respect de I'organisatiodade
perspective et autres, qui sont importantes. Lesrimgations qu’a manifestées M. JONEMANN, il
peut les manifester aussi. On peut vouloir unenmisin peu plus claire avant d’adopter un protodble.
espére que la véritable décision sera prise au miche protocole lui-méme et que les conseillers
auront les éclaircissements nécessaires afin desian effet, on est d’accord, ou non, sur untager
nombre d'orientations et de problemes que M. JONBMAa soulevés, notamment sur le plan
architectural. Le reste ne présente pas trop dagres.

Il demande pourquoi le Préfet a-t-il abandonnéidéa de Projet d’Intérét Général ? Il pense gaitf
faire de ce site un éco-quartier. Il se trouve quayr des raisons professionnelles, il a rencdetré
Préfet Directeur Régional de I'Equipement d’llefei@nce récemment ; la Région et I'Etat, dans le
cadre du contrat de Plan, peuvent le financer. Gortament intérét a mettre ceci en avant, car la
concurrence est forte en 'occurrence. lls ontaedraintes importantes de financement. C’est wun pe
le premier arrivé qui sera le premier servi.

M. le Maire signale que le Projet d’'Intérét Géngeall'heure actuelle, n'est pas abandonné, il est
suspendu a cette délibération.

C’est pourquoi,
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Le Conseil Municipal, aprés en avoir délibéré, 2@awoix pour et 7 abstentions (Mme MOREL, M.
CHARLET, M. JONEMANN, MME GATTAZ, M. DESVAUX, M. MICHEL et Mme AYME)

- Affirme son accord sur les grandes orientationsnif par I'Etat, exposées ci-dessus, et
son souhait que la Ville porte elle-méme I'opénatim tant que maitre d’ouvrage,

- S’engage a réviser son document d’urbanisme sgedéeur concerné pour permettre la
réalisation de ladite opération telle que défiiavant,

- Décide d’acquérir directement ou par le biais d&PFY les terrains a céder par I'Etat
durant 'année 2008,

- Donne pouvoir & M. le Maire de négocier avec legises de 'Etat le contenu du projet de
protocole a intervenir et a le signer, au mieuxidegéts de la Commune.

9 - ORGANISATION DES COLONIES DE VACANCES 2008

Mme de CUPPER, Maire adjoint chargée de la Fandid,Enfance du Logement et des Affaires
Scolaires, aprés avis favorable de la commissionilllg enfance et logement réunie le 21 février
2008, propose au Conseil municipal :

» de signer une convention avec l'association « LEOMPAGNONS DES JOURS
HEUREUX » Boite Postale 8214 — 78108 SAINT-GERMAEW LAYE CEDEX, pour la
fourniture de séjours qui seront proposés aux eMésigondins, de 11 a 17 ans.

Le choix s'est porté sur les séjours suivants :

1) Jeunes de 12 4 17 angLE COCKTAIL DE L'EXTREME »

Un séjour est prévu a SOLLIERES-SARDIERES (73500) @ pied du massif de la Vanoise,
Activités principales Canyoning, Via Ferrata

2) Jeunes de 11 a 12 ardiAPPY DAYS ! »

Un séjour a MEYMAC (19250) au cceur du Limousin,
Activités principales : initiation a I'anglais, cricket, canoé-kayakjdrzade

3) Jeunes de 12 a 17 ansSEQUENCE PLONGEE »

Un séjour a RIVESALTES sur la cote Vermeille (66502
Activités principales : Plongée sous marine, karting, aquapark

lls seront organisés aux dates suivantes :

du 4 au 17 juillet 2008, du 18 au 31 juillet 2008
Du 3 ao(lt au 16 aolt 2008, du 17 au 30 ao(t 2008

Et concerneront 3 enfants au total par quinzaine epar séjour (réservation prévisionnelle).
Les prix et la durée des séjours sont identiqugsiket et aodt, transport compris (car et SNCF).
Pour tous ces séjours, les participations des li@srslont calculées a partir d'un baréme établndelo

quotient familial, lui-méme déterminé en fonctioesdrevenus de la famille. Le quotient familial se
calcule de la facon suivante :
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Q.F. = Revenu imposable sur la feuille d'impositi@d06 — impdts net a recouvrer
nombre de parts fiscales

Mme de CUPPER précise gu’'a l'identique de ceux dasses d’environnement, les seuils des
tranches de ressources pour 2007/2008 ont étéepfiedtipar 1,25 et augmentés de 2,5 % pour tenir
compte de I'évolution du salaire mensuel de bad&dsemble des salariés sur un an.

Il est demandé au Conseil Municipal d'adopter lexlatités et conditions financieres des séjours
proposeés ci-dessus ainsi que les baremes ci-defssanisla participation des familles.

M. JONEMANN demande sur quels criteres de concegdiorganisme a-t-il été sélectionné ? Un
critere financier, de sécurité, d’expérience ?

Mme de CUPPER répond que la Ville a mis en conoggeplusieurs organismes de colonies de
vacances, sur le prix du séjour, sur l'organisationséjour, sur I'encadrement des enfants, sur la
sécurité des enfants, sur le voyage, etc. La Yifteaille depuis treize ans avec « Les Compagness d

jours heureux », organisme que la Ville connainbiks ont été les premiers a répondre et ils
appliguent un tarif tout a fait préférentiel.

Le Conseil Municipal,
Vu l'avis favorable de la Commission Famille, Erdaret Logement, en date du 21 février 2008,
Apres en avoir délibéré, a I'unanimité,

AUTORISE Monsieur le Maire a signer la conventionirdervenir avec |'Association "LES
COMPAGNONS DES JOURS HEUREUX" Boite Postale n° 82128108 SAINT-GERMAIN EN
LAYE CEDEX pour I'organisation des séjours suivants

- LE COCKTAIL DE L’'EXTREME en Savoie (12/17 ans)
- HAPPY DAYS dans le Limousin (11/12 ans)
- SEQUENCE PLONGEE sur la Cote Vermeille (12/h%)a

pour un total maximum de 36 enfants, sessiorejugit aolt 2008.

ADOPTE, pour les seules familles Vésigondinespla®mes ci-joints, fixant, en fonction du quotient
familial, la participation a la charge des familktscelle a la charge de la Ville pour les colordes
vacances.

La dépense correspondante sera prélevée sur Wissavé@verts au budget communal 2008 a I'article
60423 (achats de prestations de services), es@kfonction 423 (colonies de vacances). Lestexet
seront encaissées au chapitre 70, article 7068\aedes et droits des services a caractere saatial),
la sous-fonction 423 (colonies de vacances).

10 - ADOPTION DE LA CONVENTION D’'OBJECTIF ET DE FIN ANCEMENT RELATIVE
A LA PRESTATION DE SERVICE ENTRE LA VILLE DU VESINE T ET LA CAISSE
D'ALLOCATIONS FAMILIALES DES YVELINES

Mme de CUPPER, Maire-Adjoint délégué a la Familienfance, le Logement et les Affaires
Scolaires, rappelle la délibération n° 13 du Cdridanicipal du 18 octobre 2004 portant « demande
de la Ville du Vésinet a bénéficier de la prestatie service a 66% de la Caisse d’Allocations
Familiales (CAF) a compter du ler janvier 2004 ».
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Elle ajoute qu’'une convention formalisant cet eregagnt de la Caisse d’Allocations Familiales des
Yvelines pour chaque structure d’accueil municigaété signée par le Maire.

Elle expose que, depuis, la Ville du Vésinet pdrigoPrestation de Service, au titre de I'accuaiisd
les creches et haltes-garderies municipales destnfie 0 a 4 ans, et des enfants de 4 a 15 ass dan
les centres de loisirs municipaux.

Elle explique que la Caisse Nationale d’Allocatidiasniliales a donné ordre a la Caisse d’Allocations
Familiales des Yvelines de mettre I'ensemble deceafrats en cours en conformité avec son modeéle
de convention nationale, et que, de ce fait, ihésessaire de signer un nouveau contrat étabtiesur
modéle.

Elle précise que les principales modifications evnent :
- le remplacement de la tacite reconduction par wméedde trois ans reconductible sur
demande expresse de la Ville, et
- Ilinstauration de nouvelles modalités de versemientaux général de prestation de
service restant inchangé a 66%.

Le Conseil Municipal, apres en avoir délibéré uaénimite,
Ayant entendu les explications de Mme de CUPPER ;
Vu l'avis favorable de la commission Enfance, Fémilogement, du 15 avril 2008,

ADOPTE la convention d’objectif et de financemeglative a la Prestation de Service entre la Ville
du Vésinet et la Caisse d’Allocations Familiales d®elines,

AUTORISE M. le Maire ou I’Adjoint délégué a signeatte convention ainsi que tous les documents
s'y rapportant.

11 - APPROBATION DE LA CONVENTION DE PARTENARIAT EN TRE LA VILLE DU
VESINET, LA VILLE DE CROISSY SUR SEINE ET LA VILLE DE CHATOU POUR LA
MISE EN PLACE DE PROJETS DE LECTURE PUBLIQUE

Mme HUBERT, Maire-Adjoint délégué a la Culture, Essociations et I'ouverture sur I'Europe,
rappelle I'existence, dans les communes voisingStagou et de Croissy sur Seine, de bibliothéques
municipales offrant des services similaires a addiéa Ville du Vésinet.

Elle expose gu'il serait possible, pour le plushgraénéfice des administrés des trois communes,
d’étendre I'offre de lecture publique, en mutualiseertains de leurs moyens et en développant des
projets communs.

Elle explique que la mise en commun de certainddalocumentaires permettrait I'accés a un plus
large public de documents propres a chaque étabiisst, et qu’une rotation de certains fonds entre
les 3 bibliothéques pourrait étre envisagée.

Elle ajoute que le développement de projets cotggarmettrait de créer une synergie entre les
programmes d’animations et de développer des acfionctuelles de promotion du livre, de I'image
et de la musique s’appuyant sur les ressourcesalestructures.

Elle précise que les conditions de ce partenaoaedt étre fixées dans le cadre d’une convention
tripartite entre les communes concernées, indigeantbjectifs, la durée, et les conditions
d’exécution.

Monsieur JONEMANN demande des précisions concerresiainimations.
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Madame HUBERT donne I'exemple des « bréves inaitatipoétiques » qui ont permis a des écoles
primaires et a des colleges de recevoir des canadudes explications sur ce theme.

Monsieur JONEMANN demande quels autres types d’ations sont prévus.

Madame HUBERT précise que ce sont les bibliothésajui décident, d’'un commun accord, de
constituer un programme d’animations, au fur etegume. Toutes les idées sont les bienvenues.

Le Conseil Municipal,
Apres en avoir délibéré, a 'unanimite,
Ayant entendu les explications de Mme HUBERT,

Vu l'avis favorable de la commission Culture, Agations et ouverture sur I'Europe, du 11 avril
2008;

ADOPTE le projet de convention de partenariat arirgnir entre la Ville du Vésinet, la Ville de
Croissy sur Seine et la Ville de Chatou pour laen@is place de projets de lecture publique.

AUTORISE M. le Maire ou I'’Adjoint délégué a signegtte convention ainsi que tous les documents
S'y rapportant.

12 - SIGEIF : ADHESION DE LA COMMUNE DE SERVON (SEINE ET MARNE)

M. CHATARD, Maire-Adjoint chargé de I'Equipement,éldgué du Conseil au Syndicat
Intercommunal pour le Gaz et I'Electricité en leeFrance, expose au Conseil que par courrier en dat
du 13 mars 2008, Monsieur le Président du Synditatcommunal pour le Gaz et I'Electricité en lle
de France nous a notifié la délibération adoptédepeomité syndical du 11 février 2008 qui a atéep
adhésion de la commune de SERVON (Seine et Mapwe) les deux compétences "gaz et
électricité ».

Conformément au Code Général des Collectivitésitbaales, article L. 5211-18, il appartient
maintenant & chaque commune membre de se proramoegtte adhésion.

Il est proposé d'émettre un avis favorable a cktteande.

M. CHATARD explique que le SIGEIF est le Syndicatercommunal pour le Gaz et I'Electricité en
lle-de-France. C’est le plus ancien syndicat ir@emnunal, il est plus que centenaire. Il regroupeca
la fonction gaz, cent soixante seize communes 'Barde-France, ce qui représente environ cing
millions d’habitants.

Ses missions et ses activités sont le contréla digllegation du service public pour les réseauxegaz
électricité qui sont la propriété des communemtérvient également a propos de I'enfouissemest de
réseaux électriques et télécommunications. Il sofiwene a hauteur de 40 a 50 %. Il intervient
€également au niveau de I'éclairage public.

Une nouvelle commission se met en ceuvre dans e ggghéral du développement durable et des
economies d’énergie, sachant que le SIGEIF a mmntedes experts pour realiser les bilans
thermiques et thermographiques des batiments alsxtpsecollectivités territoriales sont astreinées
partir d'une certaine dimension.

Le SIGEIF intervient également depuis la libérdiaet la disparition des monopoles en gaz et en
électricité.
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Ce syndicat sera amené a évoluer dans les anném@sranotamment si le projet de Grand Paris est
réalisé, puisque dans les cent soixante seize coesnon retrouve essentiellement des communes de
la Petite Couronne.

Le Conseil Municipal,

Vu la loi n° 82-213 du 2 mars 1982, modifiée, rgkataux droits et libertés des communes, des
départements et des régions,

Vu la loi n° 88-13 du 5 janvier 1988, relative @aélioration de la décentralisation et notamment so
titre IV, concernant la coopération intercommunal@si que la circulaire ministérielle du 29 févrie
1988, de mise en ceuvre des dispositions de lanjte |

Vu la loi n® 99-586 du 12 juillet 1999 concernamtrénforcement et la simplification de la coopérati
intercommunale,

Vu les articles L. 5211-18 et L. 5212-1 du Code &éhdes Collectivités Territoriales et notamment
les articles L. 5212-16 et 17 concernant les cemuit d'adhésion de nouvelles collectivités ou
structures a un Syndicat,

Vu l'arrété inter préfectoral du 29 mars 1994 asémt la modification des statuts du Syndicat purta

notamment extension des compétences a I'électatithangement de la dénomination du Syndicat
qui devient "Syndicat intercommunal pour le GakEdectricité en lle de France" (SIGEIF);

Vu la délibération du Conseil Municipal du 11 f&ri2008 de la Commune de SERVON (Seine et
Marne) sollicitant son adhésion au Syndicat posrdeux compétences en matiere de distribution
publique de gaz et d'électricité.

Vu la délibération n° 08-09 du Comité d'Adminisivat du SIGEIF portant sur I'adhésion de la
commune de SERVON (Seine et Marne) pour les deurpétences en matiére de distribution
publique de gaz et d'électricité.

Apres en avoir délibéré, a 'unanimite,

Décide,

D'émettre un avis favorable a I'adhésion de la Caonende SERVON (Seine et Marne) pour les deux
compétences en matiére de distribution publiqugadeet d'électricité.

QUESTIONS DIVERSES

M. CHARLET demande s'il serait possible d’avoir caendrier prévisionnel des prochains Conseils
Municipaux et des Commissions.

Dans une optique de développement durable, estrdesegrait possible que les convocations arrivent
par e-mail ? Dans le cas contraire, est-ce quedesgocations peuvent arriver par courrier et nos pa
dans les casiers, sachant qu’il est difficile @atbus les jours aux casiers ?

Dans le but du travail que I'on va mettre en plagcec M. POTIER, il serait intéressant que I'onuait
rapport de chague commission afin de pouvoir tieralans le sens d’'une transversalité.

M. le Maire pense, qu'a partir du mois de septemibreera possible d’avoir une programmation a
minima trimestrielle des Conseils Municipaux. Juagy® mois de juin/juillet, compte tenu des
circonstances et des décisions rapides qu'il faoerdains moments, cela semble difficile. C'est le
souhait de tout le monde de connaitre les datevanikce. Toutefois, il n'est pas sOr que les réusio
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du Conseil Municipal puissent étre a date réguligrais, par contre, il sera possible de les avois t
mois a I'avance afin de pouvoir s’organiser.

Concernant I'envoi des convocations, il faudra fi@rila législation. Pour le Conseil Municipal,
I'envoi des convocations se fait obligatoirement gaurrier, selon la Loi. Pour les commissions, une
vérification s’impose. M. le Maire est tout a faitét a passer a I'ére des mails. Il a bien prie not
d’envoyer les convocations au domicile, mais c&laveut pas dire qu’il ne faut plus passer en mairie
afin de récupérer sa documentation.

Concernant les dates prévisionnelles des commissidn le Maire renvoie a la responsabilité de
chaque président de commission pour les connditma@ns trois mois a I'avance. Il demande aux
Maires-Adjoints de faire un effort pour donner deses prévisionnelles.

Concernant la transversalité vis a vis des comonssi M. le Maire demande a ce que toute
proposition de décision d’une commission soit didbosi la nécessité l'oblige, visée par le
développement durable avant de passer au ConsaiicMal. C’est un processus typiquement
transversal qui couvre pratiquement tous les sujedemande a Messieurs POTIER et CHARLET de
proposer une procédure simple et efficace.

Par ailleurs, dans le cas des investissementa,falloir mettre en place une procédure pour quiauc
investissement significatif ne puisse avoir le feut, sauf cas particulier, de sa part et des cesvi
financiers sans qu’un certain nombre de contraleses caractéristiques des investissements natsoie
réalisés. Il pense aux conditions de travail, egb@omie, a la rentabilité, aux colts de fonctionest

au service rendu, au développement durable... dura beaucoup de points a vérifier avant que
l'investissement soit autorisé. Ceci va demandermise en place progressive, mais c'est dans & sen
la qu’il faut travailler. Le développement durabkra un point fort de passage obligé parmi d’autres

Mme de CUPPER expliqgue qu’a partir du moment otaaféja fait une premiére commission, on a

établi avec les membres de la commission le jolihetire a laquelle celle-ci aura lieu. Nous sommes

tenus chacun de nous Yy tenir, parce qu’il fautrieseles salles, sauf pour les vacances ou nous
sommes obligés de changer la date.

M. le Maire ajoute que les comptes-rendus des casioris doivent étre distribués a tout le monde.

M. JONEMANN demande a recevoir les comptes-renadissadmmissions et des conseils municipaux
via les mails, ce qui éviterait les problémes delsiges au domicile de chacun. Cela serait pluke fac
a travailler. On peut avoir les deux, papier etln@itemps que chacun se mette a I'informatique.

Pour la bonne régle chacun des élus devra donmelascord pour recevoir le compte rendu des
commissions par mail, sous réserve que chacun comgoel son adresse électronique qui lui est
propre.

M. MICHEL indique qu'il faut faire comme la villeedHouilles : offrir & chaque élu un terminal
portable.

M. le Maire n’est pas ennemi de cette solutiorgnila parlé a une époque. Il faut que chacun sache
taper, et de plus c’est une question financieréaut qu’il y ait une utilisation réguliére et irngante,
car si c’est tous les six mois, il ne faut pas campur lui pour envisager cette solution.

* %

*

La séance est levée a 22 h 50

Le résumé de cette séance a été affiché le 192008
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